














heb gekeken naar twee groepen 
van respondenten. Enerzijds de 
groep die vertrouwen in én re-
spect heeft voor mensen buiten 
de eigen kring, anderzijds de 
tokkiegroep die geen vertrou-
wen in én geen respect heeft voor 
mensen buiten de eigen kring. 
De omvang van beide groepen 
in Rusland vergelijk ik met die 
in de 13 EU-landen (zie tabel 
1). Rusland scoort qua cultuur 
beter dan de landen die recent 
tot de EU zijn toegetreden, met 
uitzondering van Polen.
Wat verder niet veronacht-
zaamd mag worden is de unie-
ke geografie van Rusland die 
winstgevendheid van invester-
ingsprojecten nadeling beïn-
vloedt (Lynch, 2002). Het land 
bestrijkt 11 tijdzones, kent een 
extreem klimaat, grenst aan 
zee, maar dan wel aan een prak-
tisch onbevaarbare zee, rivieren 
doorkruisen het land van zuid 
naar noord, terwijl bevolkings-
concentraties te vinden zijn in 
het westen en de natuurlijke 
hulpbronnen in het oosten. De 
geografie van Rusland zorgt er-
voor dat de goedkoopste manier 
van transport (via water) maar 
heel beperkt mogelijk is en dat 
de transportkosten hoog zijn. 
Bovendien zorgt de lage bev-
olkingsdichtheid in het oos-
ten ervoor dat de kosten van 
investeren in infrastructuur per 

hoofd van de bevolking ook 
hoog zijn. De geografie van Rus-
land verklaart dan ook waarom 
de infrastructuur gebrekkig is, 
met name op het platteland. De 
geografie verklaart ook waarom 
diversificatie van de economie 
moeizaam is. De winning van 
delfstoffen en de daarmee gerela-
teerde economische activiteiten 
behoren namelijk tot de weinige 
economische activititeiten die in 
Rusland rendabel kunnen zijn.

Conclusie
Economische ontwikkeling 
hangt af van de juiste insti-
tuties. Met name de instituties 
van een rechtsstaat bevorderen 
economische ontwikkeling. In-
stituties daarentegen zijn slechts 
spelregels. De houding van de 
deelnemers aan het spel bepa-
len mede de uitkomst. Cultuur 
speelt dan ook een grote rol bij 
economische groei en ontwik-
keling. Rusland is nog ver ver-
wijderd van een rechtsstaat en 
gezien de belangen van de poli-
tieke en economische elite zijn 
institutionele hervormingen 
niet te verwachten in de nabije 
toekomst. De cultuur in Rus-
land echter is niet zodanig dat 
institutionele veranderingen in 
de juiste richting in de wat ver-
dere toekomst uitgesloten zijn. 
De geografie beperkt echter de 
kansen op welvaart in Rusland. 

De afhankelijkheid van de win-
ning van delfstoffen zal groot 
blijven. De hoop moet geves-
tigd zijn op klimaatverandering 
door het broeikaseffect. Dit zal 
de transportkosten in Rusland 
sterk verlagen en investerings-
mogelijkheden sterk vergroten.
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